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1. Eredetileg a papképzésre vonatkozo cimet irtam, de aztan arra
gondoltam, hogy az itt elmondottak ugyanugy érvényesek a pasz-
toralis munka valamennyi szerepléjének, s6t barmely keresztény
hivének a képzésére. Arra utalok, mennyire értékes regényeket
és verseket olvasni személyiségfejlodésiink szempontjabol.

2. Gyakran megesik, hogy amikor a nyari sziinidé unalmaban, a
tikkaszto hdségben, kihalt varosrészek maganyaban egy jo konyv-
re bukkanunk, az oazissa valik szamunkra, elvonja figyelmiinket
mas lehetséges tevékenységektdl, melyek nem tennének jot ne-
kiink. Aztan ott vannak a faradtsag, a harag, a csalodas, a kudarc
pillanatai, s amikor az imadsagban sem sikeriil megtalalnunk lel-
kiink nyugalmat, egy jo konyv legalabb abban segit, hogy atvé-
szeljiik a vihart, mig egy kicsit ki nem dertl felettiink az ég. Az ol-
vasas talan Uj tereket nyit benniink, melyek segitenek elkertilni,
hogy bezarkézzunk a kérlelhetetleniil rank tamadé rogeszmés
gondolatokba. MielStt a tomegtajékoztatasi eszk6zok, a kdozosségi
média, a mobiltelefonok s egyéb késziilékek mindent behaloztak
volna, ez gyakori tapasztalat volt, s akik atélték, tudjak, mirdl be-
sz€lek. Ez nem valami divatjamult dolog.

3. Az audiovizualis eszkozokkel ellentétben, ahol a termék telje-
sebb, s altalaban kisebb a mozgastér és kevesebb az idS az elbe-
sz€lés ,gazdagitasara” vagy értelmezésére, egy konyv olvasasa so-
ran az olvas6 sokkal aktivabb. Valamiképpen ujrairja a miivet,
képzeletével kibdviti, megalkot egy vilagot, hasznalja a képessé-
geit, az emlékezetét, az almait, dramakkal és szimbolizmusokkal
teli sajat élettorténetét, s igy egy olyan mi sziiletik, amely egészen
mas, mint amit a szerz6 meg akart irni. Az irodalmi m{ tehat egy
€16 és mindig termékeny szoveg, mely sokféleképpen képes Gjra
megszolalni, és minden olvaséval, akivel talalkozik, eredeti szinté-
zist tud létrehozni. Az olvasas soran az olvasé gazdagodik azzal,
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amit a szerzGtdl kap, de ez lehetGvé teszi szamara azt is, hogy sajat
személyének gazdagsagat kibontakoztassa, s igy minden egyes Uj
mi, melyet olvas, megujitja €s kitagitja személyes univerzumat.

4. Ez arra késztet, hogy nagyon pozitivan értékeljem azt a tényt,
hogy legalabb néhany szeminariumban legy6zik a képernyok
- s a mérgezd, felszines, erdszakos alhirek - iranti megszallottsa-
got, s id6t szannak az irodalomra, a nyugodt, felh6tlen olvasasra,
hogy beszélgessenek ezekrdl az Gj vagy régi konyvekrdl, melyek
tovabbra is sokat mondanak nekiink. Altalinossigban azonban
sajnalattal kell megallapitanunk, hogy a felszentelt szolgalatra ké-
sziil6k képzésében az irodalommal val6 foglalkozas jelenleg nem
kap mélto helyet. Gyakran ugyanis ezt a szorakozas egyik formaja-
nak, vagyis a mivel6dés kevésbé jelentés megnyilvanulasanak
tartjak, mely nem tartozik a leend6 papok felkésziiléséhez s igy a
konkrét pasztoralis tapasztalatahoz sem. Kevés kivételtdl eltekint-
ve az irodalommal val6 foglalkozast nem tekintik 1ényegesnek. Ez-
zel kapcsolatban szeretném leszogezni, hogy ez a hozzaallas nem
helyes. Ez all a leend$ papok egyfajta sulyos szellemi-lelki elszegé-
nyedésének eredeténél, akiket igy megfosztanak az emberi kul-
tura szivéhez, pontosabban az emberi lény szivéhez valo egyik ki-
valtsagos, vagyis az irodalom révén torténd hozzaféréstdl.

5. Ezzel az irassal gyOkeres szemléletvaltast szeretnék javasolni
abban, hogy mekkora figyelmet forditunk az irodalomra a pap-
jeloltek képzésében. E tekintetben nagyon jonak tartom, amit egy
teologus mond: az irodalom ,a személybdl fakad, abbol, ami ben-
ne a legkevésbé visszaadhatatlan, a misztériumabol [...]. Az iroda-
lom az élet, mely akkor ébred Ontudatara, amikor a kifejezésmod
Osszes eszkozét igénybe véve eléri a kifejezés teljességét.”!

! RENE LATOURELLE: Letteratura, in RENE LATOURELLE - RiNo FisicHELLA (dir.): Dizio-
nario di teologia fondamentale, Cittadella, Assisi, 1990, 631.
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6. Az irodalomnak tehat - igy vagy Ugy - ahhoz van koze, amire
mindannyian vagyunk az élettdl, mivel szoros kapcsolatban all
konkrét 1étiinkkel, annak 1ényegi fesziiltségeivel, vagyaival, jelen-
téseivel.

7. Ezt mar fiatalon megtanultam a tanitvanyaimmal. 1964-1965-
ben, huszonnyolc éves koromban irodalomtanar voltam Santa
Fében egy jezsuita iskolaban. A kozépiskola utolso két évfolyamat
tanitottam, s el kellett olvastatnom diakjaimmal az El Cidet. De az
nem tetszett nekik. Azt kérték, hogy Garcia Lorcat olvashassanak.
Ezért ugy dontottem, hogy otthon tanuljak majd az El Cidet, az
orakon pedig olyan szerz6kkel fogunk foglalkozni, akiket a fiata-
lok jobban kedvelnek. Természetesen kortars irodalmi miveket
akartak olvasni. De ahogy olvastak ezeket a dolgokat, amelyek ép-
pen érdekelték Oket, altalanossagban is kedvet kaptak az iroda-
lomhoz, a koltészethez, s aztan attértek mas szerzOkre is. Végiil is
a sziv tobbet keres, és mindenki megtalalja sajat utjat az irodalom-
ban.? En példaul a tragikus miivészeket szeretem, mert mindany-
nyian sajatunknak, sajat dramaink kifejez6désének érezhetjiik
miveiket. A szereplék sorsat siratva lelkiink mélyén magunkat
siratjuk, sajat iirességiinket, hianyossagainkat, maganyunkat. Ter-
mészetesen nem azt kérem, hogy ugyanazokat olvassatok el, ami-
ket én olvastam. Mindenki megtalalja azokat a konyveket, ame-
lyek a sajat életéhez szolnak s igazi utitarsaiva valnak. Semmi sem
kontraproduktivabb, mint kotelességbdl olvasni el valamit, jelen-
tés erdfeszitést tenni csak azért, mert masok azt mondtak, hogy az
elengedhetetleniil fontos. Nem, nyitottan, elcsodilkozva, rugal-
masan kell megvalogatnunk olvasmanyainkat, engedve, hogy ta-
nacsot adjanak nekiink, de 6szintén is, iparkodva megtalalni azt,
amire életiink adott szakaszaban sziikségiink van.

2'VO. ANTONIO SPADARO: J. M. Bergoglio, il «<maestrillo» creativo. Intervista all’alun-
no Jorge Milia, La Civilta Cattolica (quad. 3929) 2014, 1, 523-534.
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Hit és kultara

8. Egy olyan hiv6 szamara, aki 6szintén parbeszédre torekszik ko-
ra kultarajaval vagy egyszertien csak a konkrét emberek életével,
az irodalom nélkiilozhetetlenné valik. A II. Vatikani Zsinat okkal
allitja, hogy ,az irodalom és a mivészetek [...] arra tOrekszenek,
hogy kifejezzék, milyen az ember”, és ,szemléltessék nyomoru-
sagait és oromeit, sziikségleteit és képességeit”.> Az irodalom
valojaban az élet mindennapisagabdl indul ki, annak olyan val6s
szenvedélyeibdl és torténéseibdl, mint ,a cselekvés, a munka,
a szerelem, a halal és minden szegényes dolog, ami az életet be-
tolti”. 4

9. Hogyan juthatunk el az 6si €s a mai kultarak szive kdzepéhez,
ha figyelmen kiviil hagyjuk, elvetjiik és/vagy elhallgattatjuk szim-
bolumaikat, izeneteiket, alkotasaikat €s elbeszéléseiket, amelyek-
kel megragadtak, fel akartak tarni és fel akartak idézni legszebb
tetteiket és eszményeiket, csakigy, mint erészakos cselekedetei-
ket, legmélyebb félelmeiket és szenvedélyeiket? Hogyan szolithat-
juk meg az emberek szivét, ha figyelmen kiviil hagyjuk, hattérbe
szoritjuk vagy nem értékeljiikk azokat a ,szavakat”, amelyekkel
regényeikben és kolteményeikben meg akartak fogalmazni és
- miért ne - ki akartak nyilatkoztatni €letiik és érzéseik dramajat?

10. Az egyhazi kiildetés - sokszor az irodalomnak koszonhet6en -
ki tudta bontakoztatni egész szépségét, frissességét és njszeriisé-
gét a kiilonféle kulturakkal valo talalkozasban, amelyekben gyo-
keret vert, anélkiil, hogy félt volna kockara tenni 6nmagat s a leg-
jobbat kihozni abbdl, amit talalt. Ez a hozzaallas megszabaditotta

3 11. VATIKANI ZSINAT: Gaudium et spes lelkipasztori konstiticié az Egyhazrol a mai
vilagban (1965. december 7.), 62, in Di0s IsTvaN (szerk.): A II. Vatikdni Zsinat
dokumentumai, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2000, 707.

4 KarL RAHNER: 11 futuro del libro religioso, in Nuovi saggi 11, Paoline, Roma, 1968,
647. [Die Zukunft des religiosen Buches, in Schriften zur Theologie, Bd. 7,
Benziger, Einsiedeln, 1966, 512.]



Ot annak a harsany és fundamentalista szolipszizmusnak a kisér-
tésétdl, amely abban a hiedelemben all, hogy az egyhazi életnek
egy bizonyos torténelmi-kulturalis ,nyelvtana” képes kifejezni
az evangélium teljes gazdagsagat és mélységét.> Sok vészprofécia,
mely ma kétségbeesésbe probalja kergetni az embereket, éppen
ebben az aspektusban gyokerezik. A kiillonboz6 irodalmi és nyelv-
tani stilusokkal valo érintkezés mindig lehet6vé teszi, hogy egyre
mélyebben megértsitk a kinyilatkoztatas polifonidjat anélkiil,
hogy azt sajat torténelmi kovetelményeinkre vagy mentalis struk-
tarainkra sziikitenénk vagy silanyitanank.

11. Nem véletlen tehat, hogy példaul a korai kereszténység jol ér-
zékelte annak sziikségességét, hogy komolyan szembenézzen a
korabeli klasszikus kultaraval. Az egyik keleti egyhazatya, Nagy
Szent Baszileiosz példaul a Buzditds az ifjakboz cimi - 370 és
375 kozott keletkezett - irasaban, melyet vélhetGen unokadccsei-
nek szant, dicsérte a klasszikus irodalmat - melyet az exéthen
Ckivilallok”) allitottak el6, ahogyan a pogany szerzéket nevezte -,
mert az kivaloan felhasznalhato az érvelésre, vagyis a teologiaban
és az exegézisben hasznalandoé logoi ('beszédek’) megirasara,
mind pedig az életben val6 tanusagtételhez, vagyis az aszketika-
ban és az erkolcstanban targyalt praxeisz (' cselekedetek, viselke-
dések”) tekintetében. Befejezésiil pedig arra buzditotta a fiatal ke-
resztényeket, hogy a klasszikus miiveket tekintsék ephodionnak
(Cutravald’, ’viaticum’) neveltetésiik és képzésiik szamara, és me-
ritsenek beldliik ,hasznot a 1élek szamara” (IV, 8-9).* Eppen a ke-
resztény eseménynek a kor kulturajaval valé eme talalkozasabol
az evangéliumi lizenetnek az egyik eredeti atdolgozasa sziiletett
meg.

>Vo. Evangelii gaudium apostoli buzditas az evangélium hirdetésérél a mai
vilagban (2013. november 24.), 117, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2014,
71-72.

*Vo. Baszileiosz buzditdasa az ifjakboz: Hogyan olvashatjak baszonnal a po-
gany irodalmi miiveket?, ford. Nadasy Alfonz, in VANYO LAszLO (szerk.): A kap-
padokai atydk, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1983, 213-229.
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12. A kultara evangéliumi megkiilonboztetésének koszonhetben
felismerhet6 a Lélek jelenléte a sokszin(i emberi valosagban, va-
gyis megragadhatoé a Lélek jelenlétének mdr elvetett magja az ese-
ményekben, az emberi sziv fogékonysagaiban, vagyaiban, mély
fesziiltségeiben, valamint a tarsadalmi, kulturalis és szellemi-lelki
korulményekben. Hasonlé megkozelitést ismerhetiink fel példaul
az Apostolok cselekedeteiben, ott, ahol Pal Areopaguszon valo je-
lenlétérdl van sz6 (vo. ApCsel 17,16-34). Pal Istenrdl szolva ezt
mondja: ,Mert benne éliink, mozgunk és vagyunk, ahogy kol-
téitek is mondjak: »Mi is az & nemzetségébdl valok vagyunk«”
(ApCsel 17,28). Ebben a versben két idézet talalhato: egy kozve-
tett az elsé részben, ahol Pal a kolté Epimenidészt (Kr. e. 6. sza-
zad) idézi, és egy kozvetlen, mely a Phainomena ['Tinemé-
nyek’] cim verset idézi Szoloi Aratosztol (Kr. e. 3. szazad), aki a
csillagképekrol, valamint a jo és rossz idbjaras jeleirdl énekel. Itt
»Pal »koltészetolvasoként« mutatkozik meg, és megsejteti, mikép-
pen kozelit az irodalmi szoveghez, ami mindenképp elgondol-
kodtat benniinket a kultira evangéliumi megkilonboztetésérdl.
Az athéniak szpermologosznak nevezték Palt, melynek a jelen-
tése: »varjic, »fecsegl«, »szoszatyar«, »sarlatan¢, de sz6 szerint
»magszedegetd«, »maggylijté«. Ez biztosan sértés volt, paradox
modon azonban mély igazsag rejlik benne. Pal felszedegeti a po-
gany koltészet magvait, s a korabbi, »mélységesen felhaborodo«
magatartasabol (vo. ApCsel 17,16) kilépve eljut oda, hogy az athé-
niakat »modfelett vallasosnak« ismeri el, és klasszikus irodalmuk-
nak azokon a lapjain valodi preparatio evangelicdt lat.”®

13. Mit tett Pal? Megértette, hogy ,az irodalom feltarja az ember-
ben lakoz6 mélységes szakadékokat, mig a kinyilatkoztatas - és
majd a teologia - felvallalja azokat, hogy megmutassa, miként hi-
dalja at és vilagitja meg Oket Krisztus”.” E szakadékok iranyaba az

© ANTONIO SPADARO: Svolta di respiro. Spiritualita della vita contemporanea,
Vita e Pensiero, Milano, 2009, 101.
7 RENE LATOURELLE: Letteratura, i. m., 633.
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irodalom tehat ,bejarati kapu”,® mely segiti a lelkipasztort abban,
hogy gyiimolcsoz6 parbeszédet kezdjen kora kultirajaval.

Soha test nélkiili Krisztust!

14. MielStt kdzelebbrdl is szemugyre vennénk azokat a konkrét
okokat, amelyek miatt a leend$ papok képzésében el6 kell mozdi-
tani az irodalommal val6 foglalkozast, hadd idézzek itt fel egy gon-
dolatot a jelenlegi vallasi helyzetrdl: ,A szenthez valo visszatérés
és a spiritualis keresés, melyek korunkat jellemzik, kétértelmi
jelenségek. De ma nem annyira az ateizmus, hanem azon kihivas
el6tt allunk, hogy megfelel6 modon valaszoljunk a sokasag Isten
utani szomjara, hogy azt ne elidegenitd kinalatokkal, ne egy test
nélkiili Jézus Krisztussal akarjuk oltani.” Ezért korunkban az
evangélium hirdetésének surgetd feladata megkoveteli a hivoktdl
és kiilonosen a papoktol, hogy elkotelezetten faradozzanak azon,
hogy mindenki talalkozhasson a testté, emberre, torténelemmé
lett Jézus Krisztussal. Mindannyiunknak ugyelniink kell arra,
hogy sose veszitsiik szem el6l Jézus Krisztus ,testét”: azt a testet,
amely szenvedélyekbdl, érzelmekbdl, érzésekbdl, konkrét torté-
netekbdl, megérintd és gyogyitd kezekbdl, felszabadito és bato-
rit6 tekintetekbdl, befogadasbol, megbocsatasbol, felhaborodas-
bol, batorsagbol, elszantsagbol: egyszoval szeretetbdl all.

15. Eppen ezen a szinten az irodalommal val6 elmélyiilt foglalko-
zas még fogékonyabba teheti a leendd papokat és a pasztoralis
munka Osszes szerepldjét az Ur Jézus teljes embersége irant, me-
lyet teljesen athat isteni mivolta, s ezaltal ugy lesznek képesek hir-
detni az evangéliumot, hogy mindenki, valéban mindenki meg-

8 SzenT 1. JANOs PAL: Levél a miivészeknek (1999. aprilis 4.), 6, in DIos ISTVAN
(szerk.): II. Janos Pdl megnyilatkozdsai. Papai dokumentumok 1978-2005,
III. kotet, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2005, 187.

° Evangelii gaudium apostoli buzditas az evangélium hirdetésérdl a mai vilagban
(2013. november 24.), 89, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2014, 56.
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tapasztalhassa, mennyire igaz, amit a II. Vatikani Zsinat mond:
~Az ember misztériuma csak a megtestesiilt Ige misztériumaban
vilagosodik meg igazan.”'° Ez nem egy elvont emberség misztériu-
mat jelenti, hanem a konkrét emberi lény misztériumat, életének
minden sebével, vagyaval, emlékével és reményével.

Nagy érték

16. Ha a gyakorlati szempontot nézziik, sok tudos allitja, hogy az
olvasas szokasa szamos szempontbdl pozitiv hatassal van az em-
ber életére: segit boviteni a szokincsiinket s ezaltal fejleszteni ér-
telmunk kiilonféle aspektusait. Emellett serkenti a képzelGerét és
a kreativitast. LehetGvé teszi, hogy megtanuljuk valasztékosabban
kifejezni magunkat. Emellett javitja a koncentracios képességiin-
ket, csokkenti a kognitiv hanyatlas szintjét, csillapitja a stresszt és
a szorongast.

17. S6t, felkészit benniinket arra, hogy megértsiik s aztan kezel-
jiikk az €életben adodo kiilonféle helyzeteket. Az olvasas soran ala-
meriiliink az élet kihivasaival végiil megbirk6z6 emberek szemé-
lyiségeibe, gondjaiba, dramaiba, veszélyeibe, félelmeibe, vagy
esetleg olyan tanacsokat adunk a szerepléknek, amelyek késébb
sajat magunknak lesznek hasznosak.

18. Hogy ujfent olvasasra 0sztonozzek, szeretnék idézni néhany
szoveget olyan ismert szerzOkt6l, akik néhany szoval sokat tanita-
nak nektink:

A regény ,egy orara felkavar benniink minden leheté bajt és
boldogsagot, mindazt, aminek fut6 ismeretére is évek kellenének

1971, VATIKANI ZSINAT: Gaudium et spes lelkipasztori konstitacio az Egyhazrol a
mai vilagban (1965. december 7.), 22, in Dios IsTVvAN (szerk.): A II. Vatikdni
Zsinat dokumentumai, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2000, 666.
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az életben, s aminek a legjavat masképp meg se sejthetnénk, mi-
vel olyan lassan megy végbe, hogy nem is tudjuk felfogni”.!!

»~A nagy irodalmi miveket olvasva ezernyi emberré valok,
ugyanakkor onmagam maradok. Mint a gordg koltészet éjszakai
égboltja, miriad szemmel latok, de mindig én vagyok az, aki lat.
Itt, mint a vallasban, a szerelemben, az erkolcsi cselekvésben és a
megismerésben, meghaladom 6nmagam, és mégis, amikor ezt te-
szem, jobban dnmagam vagyok, mint valaha.”'2

19. De nem kivanok a személyes hasznossagnak ennél a szintjénél
megallni, hanem az olvasas iranti szeretet felébresztése szem-
pontjabol legdontébb érvekre szeretnék reflektalni.

Valakinek a hangjat hallgatni

20. Amikor az irodalomra gondolok, eszembe jut, amit a nagy ar-
gentin ir6, Jorge Luis Borges'> mondott diakjainak: a legfonto-
sabb az olvasas, az irodalommal valo kézvetlen kapcsolatfel-
vétel, az elénk tarulo él6 szévegben valo elmélyiilés, nem pedig
az eszméR és a Rritikai megjegyzések rogzitése. Borges azzal ma-
gyarazta diakjainak ezt a meggy6z6dését, hogy eleinte talan keve-
set értenek abbol, amit olvasnak, de mindenképpen hallgatni fog-
jak ,valakinek a hangjat”. Ime, az irodalom egyik definici6ja, mely
nagyon tetszik nekem: valakinek a bangjdt ballgatni. Es ne fe-
lejtstik el, milyen veszélyes, ha nem hallgatjuk tovabb a hozzank
sz016 masik ember hangjat! Ezzel azonnal elszigeteljiik magunkat,
egyfajta  lelki” siiketségbe siillyediink, ami az 6nmagunkkal és az

" MARCEL PrOUST: Az eltiint id6 nyomdban, 1. kotet, Swannék oldala, ford.
Jancso Julia, Atlantisz, Budapest, 2017, 93.

12 CLIVE STAPLES LEWIS: Lettori e letture. Un esperimento di critica, Vita e Pensiero,
Milano, 1997, 165.

13V6. JorGE Luis BorGEs: A konyv, ford. Toth Eva, in ScHOLZ LAszLO (szerk.): Jorge
Luis Borges vdlogatott miivei, IV. kotet, Az Os kastély - Esszék, Europa,
Budapest, 2000, 67-68.
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Istennel val6 kapcsolatunkat is negativan befolyasolja, barmennyi
teologiat vagy pszichologiat tanultunk is.

21. Ezen az uton haladva, mely fogékonnya tesz benniinket ma-
sok misztériuma irant, az irodalom megtanit megérinteni a szi-
viiket. Hogyan is ne idéznénk fel ezen a ponton azt a bator beszé-
det, amellyel 1964. majus 7-€én Szent VI. Pal a miivészekhez s igy
a nagy irokhoz is fordult? Azt mondta: ,Sziikségliink van ratok.
Szolgalatunknak sziiksége van egyiittmikodésetekre. Mert, mint
tudjatok, a mi szolgalatunk az, hogy hirdessiik, hozzaférhet6vé,
érthetdvé, s6t megrenditové tegylik a szellemnek, a lathatatlan-
nak, a kimondhatatlannak, Istennek a vilagat. S ebben a miivelet-
ben, mely a lathatatlan vilagot hozzaférhetd, érthetS formulakba
ulteti at, ti mesterek vagytok.”!* Itt a 1ényeg: a hivéknek és kiilo-
nosen a papoknak éppen az a feladata, hogy ,megérintsék” a mai
ember szivét, hogy az megrendiiljon és megnyiljon az Ur Jézus
hirdetése elott, s eme feladatuk teljesitéséhez paratlan értéki le-
het az irodalom és a koltészet segitsége.

22.T. S. Eliot - egy olyan koltd, akinek a kereszténység korunkat
jelent6sen meghataroz6 irodalmi miiveket koszonhet - joggal
mutatta be a modern vallasi valsagot ugy, mint egy széles korben
elterjedt ,érzelmi képtelenség” valsagat.'> A valosag eme olvasata-
nak fényében a hit problémaja ma elsésorban nem az, hogy tobbé
vagy kevésbé hissziik-e a tantételeket. Sokkal inkabb az, hogy so-
kan képtelenek elérzékenyiilni Isten el6tt, megilletédni a terem-
tett vilagtol, meghatodni a tobbi ember lattan. Adodik tehat a fel-
adat, hogy gyogyitsuk meg és gazdagitsuk érzékenységiinket,
fogékonysagunkat. Ez a magyarazata annak, hogy amikor a Japan-
ban tett apostoli utrol visszatérve megkérdezték télem, mit tanul-

1 SzenT V1. PAL PAPA: Homilia a miivészek miséjén a Sixtus-kapolnaban, 1964.
majus 7.

15 THOMAS STEARNS ELIOT: Egy keresztény tdrsadalom eszméje, ford. Katona LaszI0,
Szazadvég, Budapest, 2021, 49.
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hat a nyugati vilag a keletiektdl, azt valaszoltam: ,Ugy vélem, a
Nyugatnak egy kis koltészet hianyzik.”!¢

Edzé6terem a megkiilonboztetéshez

23. Mit kap tehat a pap az irodalommal valo kapcsolattol? Miért
kell a nagy regények olvasasat a papi paideia fontos elemének te-
kinteni és elémozditani? Miért fontos, hogy visszaszerezzik €s a
papjeloltek képzésében érvényre juttassuk a Karl Rahner teolo-
gus altal megfogalmazott felismerést a pap és a koltd kozotti mély
lelki rokonsagrol?!”

24. Probaljunk meg valaszolni ezekre a kérdésekre a német teolo-
gus észrevételeinek meghallgatasaval.'® A koltd szavai, irja Rah-
ner, ,tele vannak vagyakozassal”, ,végtelenre nyilo ajtok, a mér-
hetetlen el6tt kitarulé kapuk. A kimondhatatlanra utalnak, a
kimondhatatlan felé tartanak.” Ez a koltdi szo ,a végtelenre ira-
nyul, de nem tudja nekiink adni ezt a végtelent, és nem tudja ma-
gaba fogadni vagy magaban hordozni azt, aki a Végtelen”. Ez tulaj-
donképpen Isten szavanak, igéjének sajatja, és - folytatja Rahner
- ,a koltGi sz0 Isten szavat idézi meg”." A keresztények szamara a
Sz6 (az Ige) Isten, és minden emberi sz0 - efelé a Szo6 felé tartva -
magaban hordozza az Isten utani vagyakozas nyomat. Azt mond-
hatjuk, hogy a valoban kolt6i sz6 analog modon részesedik Isten
szavaban, ahogyan azt a Zsidoknak irt levél megraz6 moédon mu-
tatja be nekiink (v0. Zsid 4,12-13).

16 Ferenc pdpa sajtotdjékoztatoja a Thaiféldon és Japdanban teit apostoli 1itjd-

rol bazafelé tartva a repiiléiiton, 2019. november 26.

7V6. ANTONIO SPADARO: La grazia della parola. Karl Rabner e la poesia, Jaca
Book, Milano, 2006.

18 KARL RAHNER: Sacerdote e poeta, in La fede in mezzo al mondo, Alba, 1963,
131-173. [Priester und Dichter, in Schriften zur Theologie, Bd. 1II, Benziger,
Einsiedeln - Zurich - Koln, 1956, 349-375.]

Y Uo. 171 sk.
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25. Karl Rahner igy tud gyonyord parhuzamot vonni a pap és a
koltd kozott: ,Egyediil a sz0 képes megvaltani az 0sszes ki nem
mondott valosag végsé fogsagat: Istenre iranyultsiguk némasa-
gat.”*°

26. Azutan az irodalomban a kifejezési forma €s a jelentés kérdé-
sei lényegesek. Ezért az irodalom a megktilénboztetés edzdter-
meként szolgal, mely élesiti a leend6 pap belsé és kiilsé megité-
1ési képességeit. Az a hely, ahol megnyilik ez az ember sajat
igazsagahoz vezetd 1t, az olvaso belsd vilaga, mely kozvetlenl ré-
szese az olvasas folyamatanak. Itt valosulhat meg a személyes lelki
megkiilonboztetés sokféle forgatokonyve, melyek soran nem lesz
hiany szorongasokbol, s6t valsagokbol sem. Szamos olyan irodal-
mi szOoveg van ugyanis, amely a ,vigasztalansag” Szent Ignac-i
meghatarozasanak felel meg.

27. ,Vigasztalansagnak nevezem [...]: a lélek elsOtétiilését, zava-
rat, az alsobbrend és foldi dolgok felé mozdulasat, a kiilonféle
zaklatasokbol és kisértésekbdl szarmazo nyugtalansagot. Mindez
hitbeli elsotétiilésre vezet, remény nélkiil, szeretet nélkiil. Ilyen-
kor a lélek egészen restnek, lanyhanak, szomoranak, TeremtGjé-
t6l és Uratol mintegy elszakitottnak érzi magat.”*!

28. A fajdalom vagy az unalom, melyet az ember bizonyos szove-
gek olvasasa kozben érez, nem feltétleniil rossz vagy hasztalan ér-
z€és. Maga Loyolai Szent Ignac is megjegyezte, hogy ,a rosszrol a
rosszabbra haladokban” a jo szellem ugy hat, hogy nyugtalansa-
got, izgatottsagot, elégedetlenséget okoz.?? Ez lenne a szellemek
megkiilonboztetésére vonatkozo elsd ignaci szabaly sz6 szerinti
alkalmazasa, mely azoknak van fenntartva, akiknél ,egyik halalos
biin éri a masikat”, vagyis az ilyen emberekben a jo szellem ugy

20 Jo. 146.

2 Loyorar Szent IGNAC: Lelkigyakorlatok, 317. pont, Jezsuita Kiado, Budapest,
2020, 165.

22V04. uo. 335. (172-173. oldal.)
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cselekszik, hogy ,a jozan ész itéletével furdalja és mardossa lelki-
ismeretiiket”,?® hogy a jora €s a szépre vezesse Oket.

29. Igy érthetd, hogy az olvas6 nem egy épit iizenet cimzettje,
hanem olyan személy, aki kimondottan arra kap 6sztonzést, hogy
bizonytalan talajra 1épjen, ahol az tidvosség €s a karhozat kozotti
hatarok nincsenek eleve meghtuizva és meghatarozva. Az olvasas
aktusa tehat ,megkiilonboztetési” aktus, melyben az olvaso els6
személyben az olvasas ,alanyaként” s egyuttal az olvasottak ,tar-
gyaként” is érintett. Egy regény vagy koltéi mi olvasasa soran az
olvaso ténylegesen azt tapasztalja meg, hogy az olvasott szavak
,olvassik” 6t.2% Igy az olvasé a palyan 1évé jatékoshoz hasonlit: 6
jatssza a jatékot, ugyanakkor a jatékot rajta keresztiil jatsszak, ab-
ban az értelemben, hogy teljesen bevonddik abba, amit csinal.”

Figyelem és emésztés

30. Ami a tartalmat illeti, fel kell ismerniink, hogy az irodalom -
ahogy Proust hires képe sugallja® - olyan, mint egy ,tavcsG”, mely a
létezOkre és a dolgokra iranyul, és nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy
meglassuk ,azt a nagy tavolsigot”, amelyet a mindennapok asnak
sajat érzékelésiink €s az emberi tapasztalat egésze kozé. ,Az iroda-
lom olyan, mint egy fotdlabor, melyben az élet képeit ki lehet dol-
gozni, hogy azok feltarjak konturjaikat €és arnyalataikat. Latjuk hat,
mire »szolgal« az irodalom: hogy »el6hivja« az élet képeit”,”” hogy
kérdéseket intézzen hozzank az élet értelmérdl. Egyszoval arra szol-
gal, hogy az életrél a maga valosiagaban szerezziink tapasztalatot.

23 Uo. 314. (163. oldal.)

24Vo. KarL RauNer: Sacerdote e poeta, i. m., 141. [Priester und Dichter, i. m.,
355.]

%5 V0. ANTONIO SPADARO: La pagina che illumina. Scrittura creativa come eserci-
zio spirituale, Ares, Milano, 2023, 46-47.

26 MARCEL PROUST: Az elttint id6 nyomdban, 7. kotet, A megtalalt idd, ford. Jancso
Julia, Atlantisz, Budapest, 2009, 387.

*7 ANTONIO SPADARO: La pagina cbe illumina, i. m., 14.
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31. Az igazsag ugyanis az, hogy a vilagra vonatkozo6 szokasos 1a-
tasmodunk ,leszikitett” és korlatozott, mert cselekvésiink opera-
tiv és kozvetlen céljai nyomast gyakorolnak rank. Még a szolgalat
- a liturgikus, pasztoralis, karitativ szolgalat - is olyan imperati-
vussza valhat, mely csak az elérend$ célokra iranyitja erGnket és
figyelmiinket. De - ahogyan Jézus emlékeztet a magvet6rdl sz016
példabeszédben - a magnak mélyre kell jutnia a talajba, hogy id6-
vel éretté valjon és gyiimolcsot hozzon, és ne fojtsa a felszinesség,
ne fojtsak el a tovisek (Mt 13,18-23). Az a vesz€ly fenyeget tehat
benniinket, hogy olyan hatékonysag-kozpontu szemlélet kerit
uralmaba, amely lekicsinyli a megkulonboztetést, elszegényiti a
fogékonysagot és csokkenti az Osszetettséget. Ezért stuirgésen el-
lensulyoznunk kell mindennapi életiinknek ezt az elkeriilhetetlen
felgyorsulasat és leegyszerUsitését azaltal, hogy megtanulunk ta-
volsagot venni attol, ami kozvetleniil adott, megtanulunk lelassul-
ni, szemlélédni €s hallgatva figyelni. Ez megtorténhet, amikor az
ember megall, hogy érdekmentesen konyvet olvasson.

32. Ujra ra kell talalnunk a val6saghoz valé viszonyulasnak azokra
a modjaira, amelyek befogadoak, nem stratégiai jellegiek, nem
akarnak kozvetlen eredményt elérni, s amelyekkel lehet6vé tud-
juk tenni, hogy a 1ét végtelen tobblete megjelenjen. Tavolsag, las-
susag, szabadsag - a valosag olyan megkozelitésének jellemzdi,
amely éppen az irodalomban talal - ha nem is kizarolagos, de ki-
valtsagos - kifejez6dési format. Az irodalom ily modon edzéte-
remmé valik, melyben azt gyakoroltatjuk tekintetiinkkel, hogy
ugy keresse és fedezze fel az embereknek és a helyzeteknek az
igazsagat, mint misztériumot, mint jelentéstobblettel rendelke-
z6t, melyet csak részben fejezhetiink ki fogalmi kategoriakkal,
magyaraz6 sémakkal, az ok-okozat, eszkoz-cél linearis dinami-
kaival.

33. Egy masik szép kép az irodalom szerepének szemléltetésére
az emberi szervezet fiziologiajabol, mégpedig az emésztésbdl
szarmazik. Itt a minta a tehén kérédzése (ruminatio), ahogyan azt
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a 11. szazadi Saint-Thierryi Vilmos szerzetes s a 17. szazadi jezsui-
ta Jean-Joseph Surin megallapitotta. Utobbi a ,lélek gyomrarol”
beszél, a jezsuita Michel De Certeau pedig kimondottan az
»emészto olvasas fiziologidjara” mutatott ra.”® Latjuk hat: az iroda-
lom segit elmondani jelenlétiinket a vilagban, segit azt ,meg-
emészteni” és belsGvé tenni, megragadva azt, ami a tapasztalat fel-
szinén tulmutat; arra szolgal tehat, hogy értelmezziik az életet,
felismerjiik annak jelentéseit s alapvetd fesziiltségeit.*

Masok szemével latni

34. Ami a diszkurzusformat illeti, a kovetkezd torténik: egy irodal-
mi szoveg olvasisaval abba a helyzetbe keriiliink, hogy ,masok
szemével latunk”,*° s olyan tagas latasmodra tesziink szert, amely
kiszélesiti emberségiinket. Igy aktivalodik benniink képzeletvili-
gunk empatikus ereje, azé a képzeletvilagé, amely alapvetd hor-
dozo eszkoze a masok nézépontjaval, allapotaval, érzéseivel valo
azonosulas képességének, mely nélkiil nincs szolidaritas, megosz-
tas, egylttérzés, irgalom. Az olvasas altal felfedezziik, hogy amit
érziink, az nem csak a miénk, hanem egyetemes, s igy a legelha-
gyatottabb ember sem érzi magat egyediil.

35. Az emberek csodalatos kiilonbozbsége, valamint a kultarak és
tudasok diakron és szinkron sokfélesége az irodalomban olyan
nyelvezettel fogalmazodik meg, amely képes tiszteletben tartani
és kifejezni valtozatossagukat, ugyanakkor a jelentés olyan szim-
bolikus grammatikajara forditja le Oket, amely érthetové teszi
Oket szamunkra, olyanna, amit nem idegennek, hanem kézosnek
érziink. Az irodalmi sz6 eredetisége abban rejlik, hogy a tapaszta-

28 MicHEL DE CERTEAU: Il parlare angelico. Figure per una poetica della lingua
(secoli XVI e XVII), Olschki, Firenze 1989, 139 sk.

2 V6. ANTONIO SPADARO: La pagina che illumina, i. m., 16.

30 CLIVE STAPLES LEWIS: Lettori e letture. Un esperimento di critica, Vita e Pensiero,
Milano, 1997, 165.
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lat gazdagsagat nem az analitikus tudas leiré abrazolasaban vagy a
kritikus itéletalkotas normativ vizsgalataban targyiasitva fejezi ki
és kozvetiti, hanem a szoban forgé tapasztalatnak értelmet adni
kivano kifejezo és értelmez6 erdfeszités tartalmaként.

36. Amikor egy-egy torténetet olvasunk, a szerz$ lataismodjanak
koszonhetben a maga modjan mindenki elképzeli a magara ha-
gyott kislany sirasat, az alvo unokajat betakar6 nénikét, a kisval-
lalkoz6 szenvedélyét, aki a nehézségek ellenére is probal boldo-
gulni, a mindenki altal Kkritizalt ember megalaztatasat, a fiut, aki
almodik, mert ez az egyetlen kidGtja nyomorasagos, erdszakot
szenvedo életének fajdalmabol. Ahogy e torténetekben sajat bel-
s6 vilagunk nyomaira ismeriink, fogékonyabba valunk masok ta-
pasztalataira, kilépiink 6nmagunkbol, hogy belépjiink az § mély-
ségeikbe, s igy egy kicsit jobban megértjiikk kiizdelmeiket és
vagyaikat, az 6 szemiikon keresztiil l1atjuk a valosagot, és végiil uti-
tarsaikka valunk. Igy meriiliink bele a gyiimolcsarus konkrét, bel-
s6 €életébe, az utcandébe, a szuldk nélkil felnovo gyermekébe, a
kémivesnGébe, az dregasszonyéba, aki még hiszi, hogy megtalal-
ja hercegét. Es ezt empatidval, olykor toleranciival és megértéssel
tehetjiik.

37. Jean Cocteau ezt irta Jacques Maritainnek: ,Az irodalom lehe-
tetlen, ki kell Iépniink bel6le, de hiaba probalunk az irodalom se-
gitségével kijutni beldle, mert csak a szeretet €s a hit teszi leheto-
vé, hogy kilépjiink 6nmagunkbol.”®! De vajon tényleg kilépiink-e
onmagunkbol, ha masok szenvedései €s 6romei nem forrositjak
fel a sziviinket? En inkabb azt gondolom, hogy keresztényként
semmi sem k6zOmbos szamomra, ami emberi.

38. Azt is el kell mondanunk, hogy az irodalom nem relativista,
mert nem foszt meg az értékkritériumoktol. A jonak és a rossznak,

31 JEAN COCTEAU - JACQUES MARITAIN: Dialogo sulla fede, Passigli, Firenze, 1988, 56.
VO. ANTONIO SPADARO: La pagina che illumina, i. m., 11-12.
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az igaznak és a hamisnak a szimbolikus abrazolasa - mint olyan
dimenzioké, amelyek az irodalomban egyéni egzisztenciak és kol-
lektiv tOorténelmi események formajaban jelennek meg - nem
semlegesiti az erkolcsi itéletet, hanem megakadalyozza, hogy az
vakka vagy felszinesen karhoztatova valjon. ,Miért latod meg a
szalkat embertarsad szemében, amikor a magadéban a gerendat
sem veszed észre?” - kérdezi téliink Jézus (Mt 7,3).

39. Amikor masok erdszakossagat, korlatoltsagat vagy esendGsé-
gét latjuk, lehetéséget kapunk arra, hogy jobban reflektaljunk a
sajatunkéra. Azaltal, hogy az irodalom széles korben lattatja az ol-
vasoval az emberi tapasztalat gazdagsagat és nyomorusagat, a
megértés lassisagara, a nem leegyszerUsités alazatara és arra a sze-
lidségre neveli tekintetét, hogy ne akarja az itélkezés altal a valo-
sagot és az emberi allapotot ellenérzése alatt tartani, hogy ne
akarjon felettiik uralkodni. Biztosan sziikség van itéletalkotasra,
de sosem szabad elfelejteni annak korlatozott horderejét: az ité-
letalkotas ugyanis sosem vezethet halalos itélethez, a masik meg-
semmisitéséhez, az emberek elnyomasahoz a torvény merd ab-
szolutizalasa érdekében.

40. Az irodalom tekintete az olvasot 6Gnmagabol mint kozéppont-
bal valo kilépésre, korlatai érzékelésére, a tapasztalat feletti kog-
nitiv és kritikai uralomrol valo lemondasra neveli, s igy olyan sze-
génységre tanitja, amely rendkiviili gazdagsag forrasa. Az olvaso
annak felismerésével, hogy hasztalan és talan lehetetlen a vilag €s
az ember misztériumanak az igaz-hamis vagy helyes-helytelen an-
tinomikus polaritasra valo redukalasa, az itéletalkotas kotelessé-
gét nem hatalmi eszkozként fogadja el, hanem mint késztetést a
sziintelen meghallgatasra, és mint készséget arra, hogy 6nmagat is
kockara tegye a torténelemnek abban a rendkiviili gazdagsaga-
ban, amely a Lélek jelenlétének koszonhetd, s amely kegyelem-
ként is adatik: vagyis mint kiszamithatatlan és felfoghatatlan ese-
mény, mely nem az emberi cselekvéstol figg, de ujradefinialja az
emberit mint megmenekiilésre-iidvoziilésre iranyul6 reményt.
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Az irodalom szellemi-lelki ereje

41. Remélem, hogy e rovid észrevételekkel sikertlt ravilagitanom
arra a szerepre, amelyet az irodalom jatszhat a lelkipasztor vagy a
leend? lelkipasztor szivének és elméjének nevelésében, hogy sa-
jat racionalitasat szabadon és alazatosan gyakorolja, hogy az em-
beri beszédmodok pluralizmusat gyiimolcsozben elismerje, hogy
sajat emberi fogékonysagat kiszélesitése, €s végiil, hogy nagy szel-
lemi-lelki nyitottsagra tegyen szert, s igy képes legyen hallgatni a
sok hangon keresztiil sz616 Hangot.

42. Ebben az értelemben az irodalom segiti az olvasét abban,
hogy ledontse az 6nmaguk koriil forgo, hamisan 6nelégiilt, mere-
ven konvencionalis beszédmodok balvanyait, melyek olykor még
egyhazi diskurzusunkat is megfert6zik, fogsagba vetve a Szo sza-
badsagat. Az irodalmi sz6 mozgasba hozza, felszabaditja és meg-
tisztitja a beszédmodot: végiil megnyitja sajat tovabbi kifejezési és
felfedezési lehetGségei elStt, befogadova teszi az emberi szoban
otthonra talalé Sz6 szamara, nem akkor, amikor az emberi sz0
mar teljes, végleges és teljes tudasként értelmezi Onmagat, hanem
amikor figyelve hallgatd és varakozo virrasztassa valik arra, aki
jon, hogy ujjdateremtsen mindent (vo. Jel 21,5).

43, Az irodalom szellemi-lelki ereje végezetiil arra az elsGdleges
feladatra emlékeztet, amelyet Isten az emberre bizott: hogy tud-
niillik ,nevet adjon” az él6lényeknek és a targyaknak (vO. Ter
2,19-20). Isten ugyanis azt a kiildetést adta Adimnak, hogy a te-
remtett vilag 6rzdje legyen, s ez a kiildetés mindenekelGtt azaltal
valosul meg, hogy sajat valosagat és a tobbi létezd 1étezésének ér-
telmét felismeri. A pap is fel van ruhazva a ,megnevezésnek”, az
értelemadasnak ezzel az eredeti feladataval, hogy a teremtett vilag
és a megtestesiilt Sz6 kozotti kozosség megvalosulasanak eszko-
z€évé valjon, és fel van ruhazva azzal a képességgel, hogy az embe-
ri 1ét minden aspektusat megvilagitsa.
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44. A pap és a kolt6 kozotti rokonsag tehat ebben az isteni Sz6 €s
emberi sz6 kozotti titokzatos és felbonthatatlan szentségi egység-
ben nyilvanul meg, s ebbdl egy olyan hivatal sziiletik, amely a
meghallgatasra és az egylittérzésre 6sszpontosit, egy olyan kariz-
ma sziiletik, amely felelGsséget vallal, az igaz és a jo olyan latas-
modja sziiletik, amely szépségként tarul fel. Okvetleniil meg kell
hallgatnunk a kolt6 Paul Celan rank hagyott szavait: ,Aki meg-
tanul igazan latni, az a lathatatlanhoz kertil kozelebb.”3?

Kelt Romaban, a Laterani Szent Janosnal,
2024. julius 17-én, papasagom tizenkettedik évében.

Ferenc

32 PauL CELAN: Microliti, Mondadori, Milano, 2020, 101.

23



TARTALOM

Hitéskultira ......... ... ... .. ... ... ... ..., 8
Soha test nélkiili Krisztust! ... ....................... 11
Nagy €rt€k ... ... 12
Valakinek a hangjat hallgatni . ....................... 13
Edz6terem a megkulonboztetéshez .. ................. 15
Figyelem ésemésztés . ... ..., 17
Masok szemévellatni .............................. 19
Az irodalom szellemi-lelki ereje . .................. ... 22

24





